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»A”, asociat unic al Alpha SRL, cu capital social de 200 lei, avénd 20 de pérti sociale a cate 10 lei valoarea nominala
fiecare, decide transformarea societatii intr-o SRL pluripersonala printr-o cesiune cu titlu gratuit catre ,,B” si ,,C” a cate
doud parti sociale. Astfel, noua configuratie a participatiei asociatilor in cadrul Alpha SRL este urméatoarea: ,A” - 80%, ,B”
-10%, ,€” - 10%.

»A” contracteaza un imprumut personal, iar creditorul i pretinde o ipoteca asupra 10 parti sociale pe care acesta le detine
la Alpha SRL. Toti cei trei asociati isi dau acordul prealabil pentru constituirea ipotecii asupra 10 parti sociale ale lui ,,A”
in favoarea creditorului ,,D”.

La scurt timp, ,,B” decedeaza. Actul constitutiv nu prevede nimic cu privire la aceastd ipoteza. ,,B1” si ,,B2”, cei doi fii a lui
»B” solicitd transferarea a cate o parte sociala fiecaruia, si modificarea actului constitutiv conform noilor realitati: ,A” -
80%, ,B1” - 5%, ,B2" — 5%, ,C” —10%. De asemenea, intrucat ,,B” detinea si calitatea de administrator la momentul
decesului, acestia solicita ca, prin aceeasi decizie, sa fie numiti administratori in locul Iui de cujus.

»A”, avand conflicte mai vechi cu mostenitorii lui ,B”, decide s& vanda participatia sa lui ,E”. Tn adunarea convocata pentru
acest scop, ,A” voteaza ,pentru”, ceilalti asociati voteaza ,impotriva”. Hotdrarea AGA este atacatd de ,B1” si ,B2" pe
motiv c& ,A” era in conflict de interese pentru ca vota o operatiune in care el avea un interes clar — vanzarea participatiei
sale, iar dacd eliminam votul lui ,A”, rezultd un vot unanim impotriva operatiunii. ,D” atacé hotérarea pe motiv c& nu putea
vinde toata participatia, intrucat 10 parti sociale erau ipotecate.

,C', intuind ca fara ,A" afacerea se va prabusi, solicita o retragere amiabila, iar intrucét restul se opun, depune o actiune
in retragere pe motiv de lipsa de affectio societatis. In timpul judecérii actiunii, cei trei asociati se rdzgandesc si acceptad
retragerea lui ,C”.

,E” 1 solicita lui ,A” convocarea unei AGA pentru revocarea sa din functia de administrator si numirea unui nou
administrator. ,A” convoaca AGA peste 3 luni de zile, iar intre timp Tncearcé sa vénda unicul imobil al societatii lui ,C”. Cei
trei asociati se prezinta la notar in ziua vanzérii si se opun, depunand o hotAGA unanima prin care fi interzic lui ,A” s&

vanda imobilul, ,A” a fost revocat si inlocuit cu ,E”.
,A” a ratat de mai multe ori scadentele rambursarii imprumutului lui ,D”, astfel incat acesta a decis s& execute silit ipoteca.

La licitatia publica se prezintd ,F” si oferd pretul solicitat de executorul judecatoresc. ,E”, ,B1” si ,B2” ataca vanzarea pe
motiv c& ei nu si-au dat agrementul la vanzarea partilor sociale catre un tert de societate, conform art. 202 alin. (2) LS. ,F”
se apara si arata ca acordul a fost dat de asociatii de la epoca in care s-a constituit ipoteca.

Din dorinta de a suspenda executarea silita a lui ,F”, ,B” depune o cerere de concordat preventiv, motivand dificultatea
prin faptul ca dupa executarea silita se vor obtine doua blocuri paritare in societate: ,F” cu 50% si ,E”, ,B1” si ,B2” cu 50%.
,F” fiind un tert desavarsit, va fi foarte dificil de adoptat decizii...

Intrucat predictiile lui ,C” s-au adeverit, toate evenimentele intamplate societétii au generat o prabusire crancena a
activitatii, ,E” din dorinta de minimaliza pierderile sale si ale societatii, depune o cerere de deschidere a procedurii
simplificate de insolventa, |a judecétoria sediului profesional al lui ,F”.

,C”, creditor al partilor sociale neplétite, se opune, prin intmpinare, aritand ca actiunea societatii este prematura,
intrucét inca se judeca dosarul de concordat preventiv depus de ,B”, iar prin cerere reconventionala solicita sa i se
constituie o ipoteca daca se deschide procedura.

,F” depune o Opozitie prin care arata ca in calitate de asociat cu 50% el nu a votat pentru o procedura simplificata, ca
doreste sa depuna un plan de reorganizare prin care sa preia toata participatia, devenind asociat unic.

,B1” depune o Contestatie prin care araté c& gresit s-a depus actiunea la judecétoria sediului lui ,F”, trebuind sé fie la cea
de la sediul societatii.

,E” solicita instantei atragerea raspunderii fostului administrator ,A”, aratdnd c& el este raspunzator pentru starea de
insolvabilitate a societaii, fiind de notorietate ca el era cel mai bun specialist in domeniu, iar odat& cu plecare sa din
societate si revocarea din functia de administrator, afacerea s-a prabusit...

Depistati, analizati si comentati in scris problemele juridice pe care le depistati. Depistarea (identificarea, descrierea)
unei probleme juridice este punctata cu 0,1-0,2 pct. Tratamentul juridic al acesteia se puncteaza cu 0,3-0,8 pct.
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Atentie! Acesta este un barem telegrafic ce poate contine doar fragmente de idei, probleme, rationamente etc. care sa indice probleme
juridice depistate si nu reprezinta un model de raspuns suficient pentru promovarea examenului (este doar o imagine schematica,
scheletica a unui potential raspuns)!

1. Asociatul unic decide in temeiul art. 13 alin. 1 LS ,,(1) In cazul in care, intr-o societate cu rispundere limitati, partile
sociale sunt ale unei singure persoane, aceasta, in calitate de asociat unic, are drepturile si obligatiile ce revin, potrivit
prezentei legi, adunirii generale a asociatilor.”. Decizia acestuia de a cesiona pértile sociale, oneros sau gratuit, este
apanajul exclusiv al acestuia, neavand cui sa ceara coagrementul. Cesiunea, indiferent de caracterul oneros sau gratuit,
a partilor sociale ale asociatului unic este posibila si legala. Mai mult, agrementul de 34 solicitat de art. 202 alin. 2 LS
pentru SRLurile pluripersonale nu se poate aplica aici, decizia apartinand asociatului — surogat de AGA, facand inutil si
imposibil coagrementul (este asociat unic!). Actul constitutiv se va modifica in temeiul decizie asociatului unic.

2. Ipoteca asupra partilor sociale este legala si posibila. Art. 202 (5) LS pretinde respectarea coagrementului asociatilor
exclusiv la momentul constituirii ipotecii. In spetd, A obtine acordul unanim al coasociatilor, deci art. 202 (5) cu
raportare la (2) este respectat. Ipoteca a fost legal constituita.

3. Decesul lui B, declanseaza transmisiunea pe cale succesorala a partilor sale sociale. Actul constitutiv este mut, prin
urmare se aplici art. 202 (3) LS. ,,(3)in cazul dobandirii unei pirti sociale prin succesiune, prevederile alin. (2) nu sunt
aplicabile dacé prin actul constitutiv nu se dispune altfel; in acest din urmai caz, societatea este obligata la plata partii
sociale cétre succesori, conform ultimului bilant contabil aprobat.” Neexistand prevedere expresi in actul constitutiv,
art. 202 (2) nu este aplicabil. Deci cei doi B1 si B2 devin asociati, avind acelasi regim succesoral, pe cite jumitate din
pachetul de parti sociale rimas, adici cate o parte sociala fiecare.

4. Calitatea de administrator inceteazd la momentul mortii lui B (contract intuitu personae) si nu poate fi transmisa pe
cale succesorala.

5. Cesiunea partilor sociale (integrald sau partiald) catre terti este supusé coagrementului de la art. 202 (2) si necesitd un
vot de 34 din capitalul social. A are 80%, deci mai mult de 34 (75%).

6. A nu este in conflict de interese, intrucat societate nu are nici un interes sa fie detinuta de A sau de E sau de oricine,
prin urmare, simplu fapt ca A are un interes nu este suficient sa fie in conflict de interese. Mai mult, chiar daca era si
vota, sanctiunea era daune interese si nu invalidarea hotararii AGA.

7. Ipoteca nu indisponibilizeaza bunul in patrimoniul debitorului care a constituit ipoteca. Ipoteca rdmane valida,
asigurand atributul de urmarire (in mainile oricui s-ar afla bunul) si preferinta. Cesiunea nu poate fi invalidata din aceasta
cauzd.

8. Actiunea in retragere a lui C insuficient motivatd — motive temeinice reclama motive mai exacte si mai tehnice decat
spierderea lui affectio societatis”. Dar, obtinerea acordului, chiar si in timpul judecérii actiunii, transforma retragerea in
judiciara in conventionald. Nu mai conteazd motivarea, existand consens. Retragerea lui C este valabila.

9. E, majoritar, procedeaza regulamentar solicitind administratorului A convocarea AGA (art. 193 (2) LS). A abuzeaza
de prerogativa sa si convoacd o AGA mult prea tardiv (3 luni, reperul din art 119 LS, care poate fi utilizat ca argument a pari,
este de 30 de zile).

10. A, administrator fara restrictii, poate vinde imobilul societétii in temeiul puterilor legale pe care le detine.

11. A trebuie sa respecte intocmai hotérarile AGA, prin urmare, interdictia de vanzare ii este opozabila, ca si revocarea sa
din functia de administrator. AGA — ad-hoc (ca sa fie votata unanim, trebuie sa fie prezenti toti si nimeni sa nu se opund).
AGA ad hoc, indiferente viciile de convocare, deci, 0 AGA valida.

12. D este indrituit sa execute silit ipoteca si sa vanda la licitatie publica partile sociale (10). F a caumpérat legal partile
sociale. Aparirile lui E, B1 si B2 sunt pertinente, dar din pacate, prevederile legale sunt de asa natura incat acestea vor fi
respinse. Art. 202 (5) valideaza acesta ipoteza ca fiind legala ...

13. Concordatul preventiv se depune de cétre administrator (B1 nu este) si nu suspenda executirile silite impotriva
asociatilor, ci exclusiv impotriva societatii. Se poate deschide exclusiv daci se afla in dificultate (generatoare de dificultate
financiara, care sa poata fi rezolvata de catre creditori). Aici dificultate este de alta natur, creditorii nu au cum sa le rezolve
paritatea de blocaj ...

14. E, administrator, poate depune o cerere de deschidere a procedurii de insolventa (chiar este obligat in 30 de zile de la
survenirea stirii de insolventa). Doar cé in spetd nu se spune nimic despre starea de insolventd a debitorului, prabusirea
cifrei de afaceri nu este un indicator relevant in sine pentru a declansa insolventa. Pentru procedura simplificatd, E avea
nevoie de hotédrarea AGA.

15. Instanta competenta, tribunalul sau tribunalul specializa de la sediul debitorului daci acesta e mai vechi de 6 luni in
acea circumscriptie.
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16. Procedura este necontencioasd, deci C nu poate depune intampinare, nefiind Parat in acest dosar. Faptul ca inca se
judecd dosarul de concordat este irelevant, ar fi avut o relevanta daca procedura concordatului ar fi fost deja deschisa.

17. Cererea reconventionald este inadmisibild din mai multe motive, procedurd necontencioasa, procedura speciali,
derogatorie de la dreptul comun etc. Oricum, constituirea unei ipoteci nu este un remediu legal sau posibil in aceasta ipoteza.

18. Opozitia este remediul creditorilor, F nu este creditor, este asociat, discutabil daca prin Opozitie se poate ataca doar
tipul de procedura deschisa sau doar inexistenta starii de insolventa.

19. Contestatia se depune de citre debitor atunci cand creditorii cer deschiderea procedurii, nu este cazul in spetd. B1
este asociat nu Debitor (care actioneaza prin administrator statutar). Competenta e gresita oricum, vezi p. 15.

20. Réspunderea se atrage exclusiv intr-o procedura deschisa, ca o etapd expres si limitativ ardtatd de legiuitor, nu odata
cu deschiderea procedurii. Se atrage pentru motive temeinice, aritate in cadrul art. 169 sau altele similare. Simplu motiv cd A
a fost prea bun si dupa ce a plecat lucrurile au mers prost, nu pate fi motiv de atragere a raspunderii. Revocarea din functia
de administrator (chiar dacd imputabild) nu poate fi, in sine, motiv de atragere a raspunderii ...




